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Editorial

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

A OPERACIONALIZAGAO DO PROGRAMA DE AQUISICAO
) DE ALIMENTOS (PAA) NA MODALIDADE COMPRA COM
DOAGAO SIMULTANEA (CDS) EM 2017

O Ministério do Desenvolvimento Social (MDS) exercendo seu papel de
Unidade Gestora do Programa de Aquisi¢gao de Alimentos (PAA), vem celebrando,
desde o ano de 2003, Termo de Cooperagdo com a Companhia Nacional de
Abastecimento — Conab para a operacionalizacdo do PAA. Esta acao se estende
ao longo dos anos pelo entendimento de que a Conab é uma referéncia como
empresa de inteligéncia, formulagdo e execugao de politicas publicas voltadas a
/ agropecuaria e ao abastecimento.

O Programa de Aquisicao de Alimentos (PAA) instituido pelo artigo 19 da
Lei n°® 10.696, de 2 de julho de 2003 e regulamentado pelo Decreto n® 7.775, de 4
de julho de 2012 integra o Sistema Nacional de Seguranca Alimentar e Nutricional
— Sisan. Objetiva-se primordialmente a garantia do direito a alimentacdo adequada
saudavel do ser humano.

Neste ano, apés varias reunides do Grupo Gestor do Programa da Aquisigao
de Alimentos — GGPAA' e por determinagao do Tribunal de Contas da unido - TCU,
foram definidos os critérios para a distribuicdo dos recursos orgcamentarios, bem
como para a escolha dos projetos a serem contratados para a modalidade Compra
com Doacgéao Simultanea — CDS.

Inicialmente foi feito o ranqueamento dos recursos para as Unidades
da Federacédo, seguindo a metodologia de 2016 que levou em conta o grau de
vulnerabilidade da populagdo por meio das seguintes informagdes: indice de
Desenvolvimento Humano — IDH, Escala Brasileira de Inseguranca Alimentar -
EBIA/PNAD, Declaracédo de Aptidéo ao Pronaf no Cadastro Unico para Programas
Sociais do Governo Federal — CadUnico, destinacdo de 60% dos recursos para
as Regides Norte e Nordeste e historico de execucdo. Para o certame de 2017
acrescentou-se um teto de 8% por Unidade da Federagdo e um teto maximo de R$

/ 320 mil reais por organizagao fornecedora. Apés estas definigdes, em 14/06/2017

' Orgéo colegiado de carater deliberativo que tem a finalidade de definir
regras e monitorar o PAA.
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foi liberado o Sistema de Gestao do Programa de Aquisi¢cdes de Alimentos — SigPAA
para o recebimento das propostas de participagao pelas organizag¢des fornecedoras
interessadas, por meio do PAAnet.

Em 14/07/2017, foi encerrada a transmissido sendo contabilizado a
demanda de 1.964 propostas de todas as Unidades da Federacéo, envolvendo
47.028 beneficiarios fornecedores que se propuseram entregar, no exercicio das
propostas, 143 milhdes de quilos de diversos tipos de alimentos oriundos da
agricultura familiar.

Para distribuicido de forma equanime do recurso a ser repassado, foram
aplicados critérios para pontuar e selecionar as propostas de participagao priorizando
na seguinte ordem: 1 - Participacdo das mulheres (100%, 60% a 99% e abaixo de
60%), 2 - Participagédo de Povos e Comunidades Tradicionais — PCT’s e Assentados
(100%, 60% a 99% e abaixo de 60%), 3 - Mapeamento da Inseguranca Alimentar
e Nutricional - Mapa Insan (muito alta vulnerabilidade, alta vulnerabilidade e média
vulnerabilidade), 4 — Valores das propostas (R$50 mil, de R$51 mil a R$100 mil,
de R$101 mil a R$200 mil e acima de R$201 mil), 5 — Logistica para Unidades
Recebedoras (entregas para 1, 2, 3 e para mais de 4 Unidades Recebedoras) e
6 — Produtores de alimentos organicos ou agroecolégicos (desde que os produtos
sejam 100% organicos).

Apos o limite inicial orgamentario repassado pelo MDS de R$ 38,5 milhdes,
foram aplicadas na selegdo das propostas as pontuagdes definidas, alcangando
cerca de 387 propostas em todo o Brasil que envolverdo mais de 5.000 beneficiarios
fornecedores.

Pela cronologia estabelecida, as propostas ja selecionadas estdo em
fase de contratacdo. Da analise inicial dos dados encaminhados verificou-se em
destaque, que 83% dos beneficiarios fornecedores sdo mulheres e que 61% sao
de organizagbes fornecedoras (associagdes/cooperativas) de Povos e Comunidades
Tradicionais — PCT’s e Assentados. Dos municipios indicados, 17% da populagéo
sao consideradas com muito alta vulnerabilidade, 9% com alta vulnerabilidade e 4%
com média vulnerabilidade. Do total de recursos, 64 % sera alocado para as regides
norte e nordeste e 15 % seréo destinados para a aquisigao de produtos organicos.

Diante das dificuldades econémicas que enfrenta o pais, a distribuicao dos
recursos ora definidos vislumbrou a continuagao da execugcao da modalidade CDS
para atender as prioridades previstas no PAA que dentre elas estdo a promogao
do acesso a alimentacdo as pessoas em situacdo de inseguranga alimentar e o
incentivo a inclusao econémica e social dos agricultores familiares.

Cleide Camara Segurado

Técnico de Operacdes — Economista da Geréncia de Acompanhamento e
Controle das Agbes da Agricultura Familiar -Gecaf/Supaf
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Tabela 1.1 Recursos do MDS/MDA(1) Aplicados no Programa de Aquisicao de Alimentos - PAA Conab: Operacgdes
Realizadas até 31/12/2016

AM 1.649 8.834.012 1.649 8.834.012

PA 407 3.157.284 407 3.157.284

RR 217 1.707.450 17 177.869 234 1.885.319

PI 1.248 6.457.185 20 305.000 1.268 6.762.185

RN 586 4.105.085 586 4.105.085

PE 1.152 8.856.533 1.152 8.856.533

BA 3.688 23.465.057 118 840.000 3.806 24.305.057

ES 720 5.361.056 720 5.361.056

SP 2.839 21.951.213 2.839 21.951.213

PR 838 6.181.105 46 729.000 884 6.910.105

RS 866 4.960.209 734 5.833.215 76 1.199.893 1.676 11.993.317

MS 388 2.765.437 41 645.084 429 3.410.521
GO 1.019 6.217.193 37  454.854 1.056 6.672.047
TOTAL BRASIL 27.826 183.992.761 1.223  9.572.263 269 4.011.694 29.318 197.576.718
Fonte: Conab B
Legenda: (1) MDS - Ministério do Desenvolvimento Social e Combate a Fome e MDA - Ministério do Desenvolvimento Agrario GRAFICO 1.1.2 RECURSOS DO MDS/MQA
APLICADOS NO PAA CONAB POR REGIAO
GRAFICO 1.1.1 DISTRIBUIGAO DE RECURSOS DO PAA CONAB POR MODALIDADE GEOGRAFICA OPERACOES REALIZADAS ATE
OPERAGOES REALIZADAS ATE 31/12/2016 31/12/2016
100.000.000
90.000.000
80.000.000
70.000.000
§60.000.000
£50.000.000
40.000.000
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10.000.000 i3 I 5 8
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Il COMPRA COM DOAGAO SIMULTANEA [l FORMAGAO DE ESTOQUE [l SEMENTES Fonte: Conab

Fonte: Conab
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Tabela 1.2 - Pregos de Referéncia para a Compra Direta da Agricultura Familiar

Longo fino kg Centro Oeste e RO 0,3907

kg Sul e Sudeste 0,5212

Nordeste e Norte ( exceto RO) 0,3570

=
«

Farinha de Mandioca

Norte, Nordeste e Centro-Oeste (exceto MS) 0,8800

x
«Q

kg Norte, Nordeste e Centro-Oeste (exceto MS) 0,7600

kg Norte, Nordeste e Centro-Oeste (exceto MS) 0,7300

Feijao Caupi kg Norte e Nordeste 1,0715

kg Centro Sul (exceto MT) 0,2750

Sorgo kg Nordeste e Norte (exceto RO) 0,2850

kg MT e RO 0,1760

Trigo Brando kg Sul e SP 0,4760

Castanha de Caju (1)

Tipo 2 kg Nordeste/ TO e PA 0,9600

regos aprovados pelo grupo gestor do Programa da Aquisi¢do de Alimentos da Agricultura Familiar - . (Comunicado ,
3) P d | tor do P da Aquisicao de Ali tos da Agricult Famili PAA. (C icado MOC N° 017, DE 01/08/2014

’JJ) Conab INDICADORES DA AGROPECUARIA
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2.1 Série Histérica de Area Plantada, Produtividade e Produgéo de

2010/11 a 2016/17

Tabela 2.1.1 Area Plantada de Graos

Graos: Safras

Em mil hectares

PRODUTO 2010/11
ALGODAO 1.400
AMENDOIM TOTAL 85
AMENDOIM 12 SAFRA 66
AMENDOIM 22 SAFRA 19
ARROZ 2.820
AVEIA 154
CANOLA 46
CENTEIO 2
CEVADA 88
FEIJAO TOTAL 3.990
FEIJAO 12 SAFRA 1.420
FEIJAO 22 SAFRA 1.756
FEIJAO 32 SAFRA 814
GIRASSOL 66
MAMONA 219
MILHO TOTAL 13.806
MILHO 12 SAFRA 7.638
MILHO 22 SAFRA 6.168
SOJA 24.181
SORGO 817
TRIGO 2.150
TRITICALE 47
BRASIL 49.873

2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 2015/16 Pf:‘jiggz(.)
1.393 894 1.122 976 955 939
94 97 105 109 120 127
82 86 94 98 110 118
12 10 1 1 e 9
2427 2.400 2.373 2.295 2.008 1.983
153 170 154 190 292 330
42 46 45 44 48 48
2 2 2 2 3 4
88 103 117 102 96 109
3.262 3.075 3.366 3.024 2.837 3.151
1.241 1.125 1.180 1.053 979 1.1
1.395 1.300 1.506 1.319 1.311 1.419
626 650 679 653 548 622
75 70 146 112 52 62
128 87 101 82 32 28
15.178 15.829 15.829 15.693 15.923 17.471
7.559 6.783 6.618 6.142 5.357 5.486
7.620 9.046 9.211 9.551 10.566 11.984
25.042 27.736 30.173 32.093 33.252 33.925
787 802 731 723 579 634
2.166 2.210 2.758 2.449 2.118 1.830
47 43 39 22 24 23
50.885 53.563 57.060 57.915 58.336 60.664

Fonte: Conab
Legenda: (1) Estimativa em Agosto/2017

a GRAFICO 2.1.1.1 AREA PLANTADA DE GRAOS: SAFRAS 2010/11 A 2016/17

N N

o...

e 60.664

o 2016/17

....00.. Previséo"
e @7 58336
@°°° 57915 2015/16
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.’ Y X L
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Fonte: Conab
Legenda: (1) Estimativa em Agosto/2017
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Tabela 2.1.2 Produtividade de Graos

2010/11 2011/12

PRODUTO

Em kilograma por hectare

ALGODAO - CAROGO 3.705 3.513
AMENDOIM TOTAL 2.674 3.137
AMENDOIM 12 SAFRA 3.019 3.344
AMENDOIM 22 SAFRA 1.460 1.694
ARROZ 4.827 4.780
AVEIA 2.464 2.310
CANOLA 1.505 1.226
CENTEIO 1.333 1.522
CEVADA 3.230 3.451
FEIJAO TOTAL 935 895
FEIJAO 12 SAFRA 1.183 995
FEIJAO 22 SAFRA 755 763
FEIJAO 32 SAFRA 893 989
GIRASSOL 1.250 1.563
MAMONA 644 193
MILHO TOTAL 4.158 4.808
MILHO 12 SAFRA 4.576 4.481
MILHO 22 SAFRA 3.641 5.133
SOJA 3.115 2.651
SORGO 2.831 2.824
TRIGO 2.736 2,672
TRITICALE 2.450 2.392
BRASIL 3.264 3.266

2012113 2013/14 2014/15 2015/16 S
3.723 2.381 2.406 3378 2.437
3.379 2.998 3.183 3.396 3.625
3.555 3.095 3.268 3.524 3.709
1.906 2.179 2.441 1873 2520
4.926 5.108 5.422 5.281 6.218
2339 2.001 1853 2.840 2563
1330 812 1236 1514 1.501
1800 1944 1.706 2.600 2500
3510 2.606 2568 3.921 3.555

913 1026 1062 886 1.064

858 1.067 1074 1057 1250

851 884 932 696 856
1.131 1271 1303 1039 1207
1570 1597 1374 1216 1648

180 441 573 a77 490
5.149 5.057 5.396 4.181 5563
5.007 4783 4,898 4799 5.561
5.188 5.254 5716 3.865 5.564
2938 2.854 2.998 2.870 3.362
2,621 2587 2.844 1782 2.952
2,502 2165 2.260 3175 2.839
2.449 2.450 2647 2.898 2.661
3522 3.393 3588 3.199 3.927

Fonte: Conab
Legenda: (1) Estimativa em Agosto/2017

a GRAFICO 2.1.2.1 PRODUTIVIDADE DE GRAOS: SAFRAS 2010/11 A 2016/17
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Fonte: Conab
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Tabela 2.1.3 Produgao de Graos

Em mil toneladas

PRODUTOS 2010/11 2011112 2012113 2013/14 2014115 2015116 Bt
ALGODAO - CAROGO 3.229 3.019 2,019 2,671 2.349 1937 2.289
AMENDOIM TOTAL 207 295 326 316 347 406 462

AMENDOIM 12 SAFRA 199 275 307 292 319 389 439
AMENDOIM 22 SAFRA 27 20 20 24 28 17 23
ARROZ 13613 11.600 11.820 12.122 12.445 10603 12327
AVEIA 379 354 398 307 351 828 847
CANOLA 70 52 61 36 55 72 72
CENTEIO 3 4 3 4 3 7 9
CEVADA 284 305 361 305 263 375 388
FEIJAO TOTAL 3733 2919 2.806 3.454 3210 2515 3.354
FEIJAO 12 SAFRA 1680 1236 965 1259 1132 1034 1389
FEIJAO 2° SAFRA 1325 1.064 1106 1332 1228 915 1215
FEIJAO 3° SAFRA 727 619 735 863 851 567 750
GIRASSOL 83 116 110 233 153 62 103
MAMONA 141 25 16 45 a7 14 14
MILHO TOTAL 57.407 72.980 81.506 80.052 84,672 66.571 97.191
MILHO 12 SAFRA 34.947 33.867 34.577 31.653 30.082 25.854 30.508
MILHO 2 SAFRA 22.460 39.113 46.929 48.399 54.591 40.718 66.683
SOUA 75.324 66.383 81.499 86.121 96.228 95.435 114.042
SORGO 2314 2222 2.102 1891 2.055 1032 1872
TRIGO 5.882 5789 5508 5971 5535 6.697 5.196
TRITICALE 115 12 105 9 57 68 60
BRASIL 162.803 166.172 188.658 193.622 207.770 186.621 238.224

Fonte: Conab
Legenda: (1) Estimativa em Agosto/2017
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2.2 Série Historica de Area, Produtividade e Produgdo de Café : Safras 2010 a 2017

Tabela 2.2.1 Area em Producéo de Café

Em hectares

UF / REGIAO 2017 (")

RO 154.783,0  153.391,0  125.667,0 102.840,0 86.004,0 87.657,0 87.657,0  87.657,0
AM - - - - - - 4294 5434
PA 13.500,0  10.448,0 10.185,0 6.383,0 4.377,0 1.243,0 613,0 485,0

BA 139.550,0  138.833,5 138.213,0  134.511,1 143.939,0 138.678,0 149.753,0  140.392,0
Cerrado 12.273,0 11.556,5 12.918,0 11.858,5 11.973,0 9.129,0 11.328,0 9.670,0
Planalto 103.344,0  102.338,0 100.861,0 98.473,7 99.366,0 94.321,0 92.533,0 85.201,0
Atlantico 23.933,0 24.939,0 24.434,0 24.178,9 32.600,0 35.228,0 45.892,0 45.521,0

MT 15.186,0 19.884,0 21.028,0 20.890,0 20.115,0 20.189,0 14.193,0 14.752,0

GO - - 6.320,0 6.382,6 6.136,8 6.175,0 5.626,6 5.539,8

MG 1.006.719,0 1.000.869,0 1.028.425,0 1.037.797,0  995.079,0  968.872,0  1.009.481,0  968.017,0
Sul e Centro-Oeste 509.687,0  505.201,0 518.082,0 521.187,0  501.214,0  478.056,0 524.220,0  484.642,0
Triangulo, Alto Paranaiba e Noroeste 162.217,0  161.105,0 168.463,0 169.4150  174.369,0  170.634,0 183.076,0  169.702,0
Zona da Mata, Rio Doce e Central 334.815,0  334.563,0 341.880,0 309.593,0 284.582,0  287.340,0 269.593,0  281.700,0
Norte, Jequitinhonha e Mucuri - - - 37.602,0 34.914,0 32.842,0 32.592,0 31.973,0
ES 463.307,0  452.527,0 450.128,0 453.167,0  433.242,0  433.242,0 410.057,0  385.538,0
RJ 13.100,0 12.864,0 13.225,0 13.276,0 12.783,0 12.538,0 13.022,0 13.182,0
SP 166.195,0  169.538,0 175.137,0 162.32855  199.686,0  198.971,3 201.235,0  200.306,0

PR 82.613,0 74.752,0 67.177,0 65.150,0 33.251,0 44.500,0 46.160,0 46.010,0

BRASIL 2.079.430,0 2.056.406,5 2.049.674,0 2.016.425,2 1.947.199,8 1.922.074,3 1.950.677,6 1.870.946,2

Fonte: Convénio do Ministério da Agricultura - Secretaria de Produgdo Agroenergia e Conab
Legenda: (1) - Estimativa em Maio/2017

GRAFIC0O 2.2.1.1 AREA EM PRODUGCAO DE CAFE: SAFRAS 2010 A 2017

e.... 2.049.674,0
2.079.430,0° "+ @. 2012

2010 2.056.:16.6.,5“‘"-. 2.016.425,2
2011 Tee. 2203

.°.. 1.947.199,8 1.950.677,6
'.. 2014 2016

| J

.o ....
1.922.074,3 °°'

Fonte: Convénio do Ministério da Agricultura - Secretaria de Produgéo Agroenergia e Conab 2015 1.870.946.2
Legenda: (1) - Estimativa em Maio/2017 . 2(317 y

@ Conab INDICADORES DA AGROPECUARIA (il



Tabela 2.2.2 Produtividade de Café

Em sacas/hectares

UF / REGIAO 2011 2012 2015 2016 2017

RO 15,31 9,31 10,88 13,20 17,18 19,67 18,56 21,33
AM ; ; - - - - 13,97 14,50
PA 16,93 17,61 16,40 19,07 15,70 13,35 14,85 14,02

BA 16,43 16,49 15,55 13,41 16,47 16,91 13,98 20,31
Cerrado 39,56 37,12 40,85 33,63 36,34 37,00 30,51 30,00
Planalto 12,02 10,94 8,02 6,92 9,02 8,74 9,96 8,50
Atlantico 23,60 29,72 33,28 29,92 31,90 33,60 18,00 40,37

MT 13,37 6,93 5,90 8,21 8,24 6,34 8,83 10,60

GO - - 39,15 41,60 38,55 36,63 40,31 33,94

MG 24,99 22,16 26,20 26,65 22,76 23,02 30,44 26,55
Sul e Centro-Oeste 24,75 20,67 26,62 25,62 21,56 22,61 31,72 27,37
Triangulo, Alto Paranaiba e Noroeste 34,84 24,83 36,99 30,77 33,06 24,81 40,43 26,76
Zona da Mata, Rio Doce e Central 20,57 23,13 20,24 26,86 18,64 23,00 22,56 25,82
Norte, Jequitinhonha e Mucuri - - - 20,66 22,06 19,86 18,81 19,46
ES 21,90 25,57 27,77 25,81 29,56 24,70 21,87 22,81
RJ 19,09 20,21 19,83 21,17 22,87 24,69 26,68 18,90
SP 28,05 18,35 30,59 24,70 22,98 20,42 29,97 21,84

PR 27,65 24,64 23,52 25,33 16,80 28,99 22,68 27,49

BRASIL 23,13 21,15 24,80 24,38 23,29 22,49 26,33 24,35

Fonte: Convénio do Ministério da Agricultura - Secretaria de Produgdo Agroenergia e Conab
Legenda: (1) - Estimativa em Maio/2017
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Tabela 2.2.3 Producéao de Café

Em mil sacas benericiadas

UF / REGIAO 2015 2016 2017 (")

RO 2.369,0 1.428,3 1.367,0 1.357,0 1.477,3 1.723,9 1.626,9 1.870,0
AM - - - - - - 6,0 7,9
PA 228,6 184,0 167,0 121,7 68,7 16,6 9,1 6,8

BA 2.292,7 2.290,0 2.149,6 1.803,3 2.371,3 2.345,7 2.093,3 2.852,0
Cerrado 485,5 429,0 527,7 398,8 4351 337,8 345,6 290,1
Planalto 1.242,4 1.119,9 808,8 681,1 896,2 824,3 921,6 724,2
Atlantico 564,8 7411 813,1 723,4 1.040,0 1.183,6 826,1 1.837,7

MT 203,1 137,8 1241 171,5 165,8 127,9 125,4 156,4

GO - - 2474 265,5 236,6 226,2 226,8 188,0

MG 25.155,0 22.181,0 26.944,0 27.660,0 22.6441 22.302,9 30.724 1 25.703,2
Sul e Centro-Oeste 12.616,0 10.442,0 13.792,0 13.355,0 10.803,7 10.808,3 16.627,7 13.265,7
Triangulo, Alto Paranaiba e Noroeste 5.652,0 4.001,0 6.231,0 5.213,0 5.765,5 4.232,9 7.401,6 4.541,8
Zona da Mata, Rio Doce e Central 6.887,0 7.738,0 6.921,0 8.315,0 5.304,8 6.609,5 6.081,9 7.273,5
Norte, Jequitinhonha e Mucuri - - - 777,0 770,1 652,2 612,9 622,3
ES 10.147,0 11.573,0 12.502,0 11.697,0 12.805,7 10.700,0 8.967,4 8.795,0
RJ 250,1 260,0 262,2 281,0 292,3 309,6 347,4 2491
SP 4.662,0 3.111,5 5.356,6 4.010,1 4.588,8 4.063,9 6.031,0 4.374,0

PR 2.284,0 1.842,0 1.580,0 1.650,0 558,6 1.290,0 1.047,0 1.265,0

BRASIL 48.094,8 43.484,2 50.826,4 49.151,6 45.341,8 43.235,0 51.369,2 45.563,2

Fonte: Convénio do Ministério da Agricultura - Secretaria de Produgédo Agroenergia - e Conab
Legenda: (1) - Estimativa em Maio/2017
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2.3 Série Histdrica de Area Plantada, Produtividade e Producdo de Cana-de-
Acucar: Safras 2010/11 a 2017/18

Tabela 2.3.1 Area Plantada de Cana-de-Aguicar

Em mil hectares

REGIAOQ/UF 2010/11 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 PANETAL 2016/17 Pi?/g;lsc)
NORTE 20 35 42 46 48 51 52 53
RR - - - - - - - -
RO 3 3 3 3 4 4 3 3
AC 0,4 1 1 1 - 2 2 2
AM 4 4 4 4 3 3 4 4
AP - - - - - - - -
PA 10 13 " 12 12 " 1 14
TO 3 15 24 27 28 30 32 31
NORDESTE 1.113 1.115 1.083 1.030 979 917 866 882
MA 42 40 42 40 39 40 39 39
Pl 13 14 15 15 14 15 15 16
CE 3 1 1 2 2 3 1 1
RN 66 62 54 51 56 53 48 58
PB 112 123 122 122 131 125 110 124
PE 347 326 312 285 260 254 244 259
AL 451 464 446 417 385 324 322 302
SE 37 43 43 44 44 50 46 43
BA 43 43 49 53 48 53 40 39
CENTRO-OESTE 1.203 1.379 1.504 1.711 1.748 1.715 1.811 1.805
MT 207 220 236 238 226 233 230 222
MS 396 481 543 655 668 597 619 644
GO 599 678 726 818 854 886 963 940
DF - - - - - - - -
SUDESTE 5.137 5.221 5.243 5.436 5.593 5.455 5.700 5.474
MG 660 743 722 780 806 867 853 842
ES 69 67 62 65 69 56 48 45
RJ 51 41 40 39 33 34 26 28
SP 4.357 4.370 4.419 4.552 4.686 4.498 4.773 4.558
SUL 584 613 612 588 636 517 619 626
PR 582 611 611 586 635 516 618 625
SC - - - - - - - -
RS 2 2 2 1 1 1 1 1
NORTE/NORDESTE 1.133 1.149 1.125 1.077 1.027 968 919 934
CENTRO-SUL 6.923 7.214 7.360 7.735 7.978 7.687 8.130 7.904
BRASIL 8.056 8.363 8.485 8.811 9.004 8.655 9.049 8.839
Fonte: Conab

Legenda: (1) Previsdo em abril de 2017

GRAFICO 2.3.11 AREA PLANTADA DE CANA-DE-ACUCAR: SAFRAS 2010/11 A 2017/18
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Tabela 2.3.2 Produtividade de Cana-de-Acgucar

Em kilograma por hectare

REGIAO/UF 2010/11 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 2015/16 2016/17 Pri%::éle(‘)
NORTE 65.124 73.522 70.432 79.736 78.117 69.438 62.465 71.211
RR - - - - - - - -
RO 52.380 56.712 48.870 63.391 84.850 44.010 39.942 46.908
AC 80.400 92.352 95.000 75.350 - 54.219 29.676 53.733
AM 91.320 75.918 72.411 72.530 56.200 63.074 72.758 77.413
AP - - - - - - -
PA 52.290 53.012 60.780 68.787 67.431 59.743 64.492 67.488
TO 84.750 92.872 76.378 87.647 84.293 78.274 65.227 75.267
NORDESTE 55.764 56.964 48.903 51.460 56.857 49.376 47.822 51.994
MA 55.285 57.255 49.450 55.767 60.592 60.921 46.723 53.866
Pl 62.973 71.312 56.181 56.660 68.430 63.979 50.099 62.108
CE 65.380 60.000 50.000 73.075 72.473 77.273 54.015 50.000
RN 41.530 47.756 41.920 41.923 48.040 46.411 40.804 48.208
PB 46.926 54.842 43.900 43.180 48.292 44.327 44.014 47.221
PE 48.500 54.099 43.500 50.600 56.628 44.655 48.530 52.771
AL 64.450 59.755 52.800 53.790 58.201 50.038 49.754 51.500
SE 54.760 59.979 51.100 52.200 53.498 45.923 37.203 39.658
BA 65.590 60.031 63.440 60.000 77.000 71.575 59.131 78.993
CENTRO-OESTE 77.624 66.866 70.474 70.415 72.242 81.049 74.118 75.436
MT 65.980 59.765 69.295 71.254 75.284 73.687 71.093 71.853
MS 84.503 70.415 68.095 63.401 64.300 81.582 81.251 77.422
GO 77.100 66.655 72.636 75.780 77.650 82.625 70.253 74.921
DF - - - - - - - -
SUDESTE 82.507 69.353 73.852 80.817 72.571 80.005 76.481 77.074
MG 84.927 67.652 70.939 77.914 73.900 74.935 74.636 78.026
ES 51.345 59.821 55.250 57.698 46.350 50.623 28.560 49.002
RJ 49.440 53.446 47.510 51.398 48.073 31.065 38.004 62.591
SP 83.021 69.938 74.827 81.899 72.900 81.717 77.501 77.268
SUL 74.318 66.240 64.920 71.968 67.856 79.989 68.299 63.932
PR 74.394 66.269 65.032 72.017 67.885 80.063 68.348 63.958
SC - - - - - - -
RS 48.250 55.956 21.100 51.575 54.376 49.386 40.991 49.369
NORTE/NORDESTE 55.926 57.460 49.706 52.678 57.843 50.433 48.656 53.078
CENTRO-SUL 80.968 68.613 72.419 77.844 72.123 80.237 75.332 75.660
BRASIL 77.446 67.081 69.407 74.769 70.495 76.903 72.623 73.273

Fonte: Conab
Legenda: (1) Previsdo em abril de 2017
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Tabela 2.3.3 Producao de Cana-de-Acgucar

Em mil toneladas

REGIAO/UF 2010/11 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 2015/16 2016/17 Pri?l‘::;?(‘)
NORTE 1.278,4 2.529,3 2.957,4 3.698,1 3.717,6 3.541,9 3.266,3 3.752,1
RR = = = = = = = =
RO 136,7 157,1 125,1 188,3 371,6 191,0 136,6 118,2
AC 33,8 52,6 70,3 88,9 - 86,1 64,1 104,2
AM 347,0 287,0 266,5 268,4 187,1 216,3 261,2 276,4
AP - - - - - - - -
PA 521,9 666,4 695,3 818,6 810,5 682,3 717,8 938,1
TO 239,0 1.366,2 1.800,2 2.334,0 2.348,4 2.366,2 2.086,6 2.315,2
NORDESTE 62.079,6 63.487,8 52.972,2 53.014,7 55.662,8 45.274,8 41.437,7 45.833,8
MA 2.327,5 2.265,6 2.072,0 2.206,1 2.347,9 2.455,1 1.842,3 2.097,5
Pl 836,9 992,0 828,1 851,6 949,1 967,4 760,5 970,7
CE 180,5 77,4 57,0 128,6 130,5 208,6 74,0 40,0
RN 2.729,4 2.973,3 22478 2.158,2 2.688,8 2.467,7 1.974,9 2.814,4
PB 5.246,3 6.723,1 5.354,9 5.283,1 6.307,9 5.532,5 4.856,1 5.874,7
PE 16.820,8 17.642,2 13.575,9 14.402,3 14.730,6 11.349,0 11.825,8 13.693,5
AL 29.120,4 27.705,4 23.533,5 22.454,6 224225 16.193,4 16.030,6 15.538,0
SE 2.025,6 2.551,5 2.219,3 2.321,3 2.376,4 2.284,7 1.706,5 1.698,9
BA 2.792,2 2.557,3 3.083,8 3.208,8 3.709,1 3.816,4 2.367,0 3.106,0
CENTRO-OESTE 93.344,7 92.233,6 106.001,3 120.462,3 126.311,1 139.026,4 134.260,3 136.170,2
MT 13.661,2 13.153,7 16.319,0 16.948,5 17.011,9 17.150,5 16.341,5 15.936,4
MS 33.476,7 33.859,8 36.955,2 41.496,0 42.969,8 48.685,4 50.292,0 49.829,6
GO 46.206,8 45.220,1 52.727,2 62.017,7 66.329,4 73.190,5 67.626,8 70.404,3
DF - - - - - - - -
SUDESTE 423.799,5 362.089,9 387.228,3 439.343,0 405.896,5 436.395,8 435.957,5 421.867,3
MG 56.013,6 50.241,8 51.208,0 60.759,5 59.528,7 64.932,4 63.670,3 65.670,3
ES 3.524,8 4.003,8 3.431,6 3.770,0 3.191,7 2.809,6 1.356,9 2.228,6
RJ 2.537,8 2.207,9 1.893,8 2.007,6 1.586,4 1.066,2 1.005,2 1.754,4
SP 361.723,3 305.636,4 330.694,9 372.805,9 341.589,7 367.587,6 369.925,1 352.214,0
SUL 43.403,1 40.614,6 39.756,4 42.304,2 43.179,0 41.347,3 42.262,2 40.002,2
PR 43.321,1 40.519,5 39.723,5 42.231,0 43.105,6 41.286,1 42.216,7 39.947,4
SC - - - - - - - -
RS 82,0 95,1 32,9 73,2 73,4 61,2 45,5 54,8
NORTE/NORDESTE 63.358,0 66.017,1 55.929,7 56.712,8 59.380,4 48.816,7 44.704,0 49.586,0
CENTRO-SUL 560.547,3 494.938,1 532.986,0 602.109,5 575.386,6 616.769,5 612.480,0 598.039,7
BRASIL 623.905,3 560.955,2 588.915,7 658.822,3 634.767,0 665.586,2 657.184,0 647.625,6

Fonte: Conab
Legenda: (1) Previsdo em abril de 2017
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Quadro 2.4 Calendario de Divulgagao de Safras: Graos, Café e Cana-de-Acgucar
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OS EFEITOS DA MACROECONOMIA SOBRE OS PRECOS AGRICOLAS

Sera apresentado a seguir, o modo como algumas varidveis macroeconémicas afetam
o preco dos produtos agricolas, buscando-se identificar as relagdes entre essas varidveis e os
precos agricolas de culturas selecionadas, tanto no curto e longo prazo. Nos textos passados
esse problema ja foi atacado de forma rapida, ficando para esse més uma andlise mais pontual,
focando principalmente na variavel/cambio.

As discussdes referentes ao modo como o cambio afeta o precgo real dos produtos
agricolas ainda sdo escassas para o Brasil, sendo grande parte dos estudos referente a
economia dos Estados Unidos, que é bem mais estavel e cuja politica monetaria é controlada
nao totalmente pelo Estado, mas por um grupo privado (o FED), cuja estrutura estd dentro do
Estado, todavia com grande liberdade para agir.

Dos estudos sobre o Brasil que foram encontrados, pode-se dizer que hd uma relagdo
de equilibrio de longo prazo entre os precos de produtos agricolas (no estudo, um indice
de precos agricolas) e a taxa de cambio e que ha uma pequena demora na internaliza¢do
desse efeito, explicado como, causado pelos pregos flexiveis dos produtos agricolas. Outro
estudo mostrou que politicas de ampliagdao de base monetaria afetam mais positivamente a
agricultura que a industria, para o caso brasileiro, o que explica uma premissa estudada nos
manuais de economia.

Tal premissa diz que a taxa de cambio apreciada ou valorizada causa perda de
competitividade dos produtos internos em relagdo aos externos, ou seja, os importadores
conseguem trazer mais produtos e os exportadores, conseguem menos renda com seus
produtos vendidos no mercado internacional. J4 no caso inverso, em que a taxa de cambio
esta depreciada ou desvalorizada, o exportador consegue mais dinheiro no mercado interno,
exportando a mesma quantidade de antes, enquanto fica mais caro para o importador trazer
produtos de fora, pois a moeda nacional compra menos moeda internacional.

Deve-se ressaltar que, ndo apenas essa troca é afetada, mas também o preco de insumos
para a agricultura, como petréleo, que é importante na produgdo agricola ndo apenas pelo
aumento no custo de transporte dos produtos como também pela sua utilizagdo em diversos
insumos que levam petréleo em sua composigao.

Com base nisso, sera feita uma andlise da mudanca de pregos em sete produtos,
analisados entre 2016 e 2017, para avaliar como o cambio (ou outra variavel) afetou o prego
das commodities. Na figura 1, é mostrado o grafico da evolugdo do délar, em que valores altos
mostram o real mais desvalorizado em relagao ao ddlar que os precos mais baixos.

Tem-se, assim, um periodo entre o final de 2016 e o inicio de 2017, com moeda mais
desvalorizada que no inicio do periodo avaliado, havendo um outro ponto de desvaloriza¢do
entre maio e junho de 2017. J4 entre janeiro e maio, temos o periodo de cdmbio mais
valorizado no momento analisado.

O algoddo é uma cultura de forte exportagdo e os precos bem correlacionados com o
preco internacional, ficando estes precos bons em 2017, no periodo de real mais desvalorizado,
mas agora, com a queda dos pregos internacionais e a valorizacdo do real frente ao ddlar, a
rentabilidade do produtor brasileiro fica prejudicada.
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Figura 1: Evolucdo do ddlar, em R$/USS
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Fonte: BACEN (2017)

Ja o arroz, é uma cultura de pouca importacdo/exportacio, tendo no mercado interno
seu principal destino. Deste modo, ha pouca correlagdo com os pregos externos. As variagées
ocorridas nos ultimos 12 meses se deram, basicamente, pela produgao interna.

O café é uma importante commodity e com mercado internacional bem desenvolvido. —————=
Assim, os precos internacionais sdo balizadores para os pregos nacionais e o movimento que
se viu entre julho de 2016 e julho de 2017 sdo bem alinhados ao prego internacional, em uma
série dolarizada.

Para o feijao, ha uma dindamica diferente: por ser dificil importar algumas variedades e
por ter ocorrido pouca producdo em 2016, os pregos vieram muito altos, com pouquissima
relacdo com o cambio, sendo, basicamente, uma questdo de demanda x oferta.

A mandioca segue a mesma explicagao, por ter um mercado interno mais importante

que o externo para o produtor, sem mesmo uma série de pregos internacionais para que se

pudesse fazer uma analise, em que a baixa oferta conformou precos altos. )
Para o milho, as analises foram bem diferentes do que era esperado: por ser uma

commodity com grande participagdao no mercado internacional, era de se esperar que a série

dolarizada apresentasse grande relagdo com pregos internacionais, no entanto, ndo foi o que

aconteceu, devido a uma quebra de safra em 2016. Assim, os precos nacionais e internacionais

descolaram um do outro e afetaram a andlise, ratificando precos altos no mercado interno.

Para o caso da soja, o cdmbio afetou bastante o produtor: os pregos de 2016 passavam
de R$74 (60kg) no MT, e com o movimento da queda do délar e a queda nos precos
internacionais, o preco ficou perto dos R$50. Com a valorizac¢do do real no Gltimo més e a
producdo norte-americana vindo boa, o preco deve ficar baixo.

Leandro Menegon Corder
Analista de Mercado da Geréncia de Inteligéncia,
Andlise de Mercado e Projetos/Conab
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3.1 - Politica de Garantia de Pregos Minimos (PGPM)
Tabela 3.1.1 Precos Minimos Safra Verao: 2016/17, 2017/18 e 2018

PRODUTO/SAFRA

UNIDADES DA FEDERAGAO

REGIOES AMPARADAS

Tipo/Classe
Basico

UNID

Prego Mini-
mo (R$/Unid)

Prego Minimo
(R$/Unid)

VIGENCIA

2016/17 2017/18

Algodao

em carogo

em pluma

Arroz em Casca

Longo Fino

Longo

Carogo de algodéao

Feijao comum
cores

Feijao comum
preto

Feijao Caupi

Juta/Malva
Embonecada
Prensada

Mandioca

Raiz

Farinha

Fécula

Goma/Polvilho

Milho

Soja
Sorgo

Sul, Sudeste (exceto MG)
Centro-Oeste, Ba-Sul e MG
Norte e Nordeste (exceto BA-Sul)
Sul, Sudeste (exceto MG)
Centro-Oeste, Ba-Sul e MG
Norte e Nordeste (exceto BA-Sul)

Sul (exceto PR)

Centro-Oeste, Nordeste, Norte, Sudeste e PR
Sul (exceto PR)

Centro-Oeste, Nordeste, Norte, Sudeste e PR
Sul, Sudeste (exceto MG)

Centro-Oeste, Ba-Sul e MG

Norte e Nordeste (exceto BA-Sul)

Sul, Sudeste,Centro - Oeste e BA-Sul

Norte e Nordeste (exceto BA-Sul)

Sul, Sudeste,Centro-Oeste e BA-Sul

Norte e Nordeste (exceto BA-Sul)

Norte e Nordeste

Norte
Norte e MA - (safra 2012/13) Norte - (safra/2013)

Sul, Sudeste e Centro-Oeste

Norte e Nordeste

Sul, Sudeste e Centro -