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Resumo Executivo

Produtos e periodo monitorado:
Cultivos de segunda safra e de inverno (2015/2085a 15 de maio/16
Resultado do monitoramento:

No Mato Grosso, a forte queda do Indice de Vegetardlicou que a pouca
disponibilidade hidrica vem prejudicando o desevivzénto das lavouras de segunda safra em
fases criticas.

No Parana, estiagens em abril resultaram em paddsafra atual abaixo da safra
anterior. Houve restricbes a culturas de segunfila saatraso no inicio do plantio do trigo. No
entanto, a ocorréncia de chuvas em maio pode feaola/ouras em desenvolvimento. No Norte
Pioneiro, 0 aumento do IV acima da safra antendicou recuperacéo. A queda do IV em maio,
principalmente nas mesorregides Oeste e Centroe@taild também se relacionou a lavouras em
maturacao e colheita.

Em Goias, estiagens prolongadas no periodo enoguriltivos de segunda safra tém
forte demanda por 4gua implicaram penalizacdepldasacdes. Isso foi confirmado pelos baixos
valores de IV observados.

No Mato Grosso do Sul em média, as atuais lavaessondem com padrao inferior ao
ano passado. Esta condicdo decorre da escassdmivhes @ temperaturas elevadas em grande
parte do estado. No entanto, a ocorréncia de chewasmaio pode favorecer lavouras em
desenvolvimento.

Em Minas Gerais, também a falta de chuva é a pahcausa do menor padrdo da safra
atual em relacéo ao da safra anterior.

Em Assis, Sao Paulo, o clima foi desfavoravel enil para as lavouras devido a falta de
chuvas. No entanto, o forte aumento do IV indi@zuperacdo em maio.

No Maranhdo, houve atraso no plantio e as condigliegticas desfavoraveis vém
prejudicando a maior parte das lavouras.

As condi¢gbes observadas nas regides monitoradagaséaeentadas no mapa abaixo. A
condicdo "Favoravel" significa que os mapas de afiamos histogramas, os graficos de
evolucdo temporal do IV e os graficos de chuvagiafidindicam um bom padrdo de
desenvolvimento da maioria das lavouras.

J& a condicdo "Em atenc¢do" significa que pode ésteendo alguma restricdo na regiao.
Nota: essa restricdwio esta diretamente relacionada a produtividade edcinno final da safra,
pois, dependendo da fase da cultura, ainda pode hexuperacéo.

Executive Summary
Products and monitored period:

Second and winter crops (2015/2016) - 8 to 15 Way/

Monitoring results:

In Mato Grosso, the strong decrease of the Vegetdhdex indicates that the low water
availability is harming the development of the setbarvest of crops in critical stages.

In Parana, lack of rain in April resulted in lowstandard of current crop than last year.
There were restrictions to development of secoog end delay in the beginning of planting of
wheat. However, the rainfall in May should favoogs in development. In Norte Pioneiro, VI



above the previous year indicated recovery. Theedse of the VI in May mainly at Oeste and
Centro Ocidental mesorregions also is related tpsrripening and harvesting.

In Goias, prolonged droughts in the period whba second harvest crops have strong
demand for water resulted in penalties for plargas. This is confirmed by the low VI observed.

In Mato Grosso do Sul, on average, current cropgpoad with lower standard than last
year. This condition resulted from the lack of falhand high temperatures in much of the state.
However, the rainfall in May should favor cropsdevelopment.

In Minas Gerais, lack of rain is also the main caus lower standard of current crop than
last year.

In Assis, Sao Paulo, the weather was unfavorabkepnl for current crops due to lack of
rain. This is the main cause of low standards ofeflgpment of crops. However, the strong
increase of VI indicated recovery in may.

In Maranh@o, there was a delay in planting and wofable weather conditions have
harmed most of the crops.

The conditions observed in the monitored regiores showed on the map below. The
"Favorable" condition means that the anomaly maps, histograms, the temporal evolution of
graphics IV and the graphics of daily rainfall imdite a good pattern of development of majority
of crops

The alternative " Watch " means that there maydreesrestriction in the region.

Note: This restrictionis not directly related to the productivity reached agtbnd of the harvest
because depending on the stage of culture, theyestilhbe recovering.

Mapa das condicdes das lavouras nas mesorregideradas das principais regides produtoras desgrao

Map of the condition of crops in the mesoregionsitoeoed in the main producing regions of grain.

Legenda/Legend

Favoravel/Favorable
Em ateng&o/Watch
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1. Introducéo

O presente monitoramento constitui um dos prodd®spoio as estimativas de safras,
analise de mercado e gestao de estoques da Cometional de Abastecimento (Conab). Os
dados sao publicos, disponibilizados no site da @2orhia por meio de boletim. O enfoque
consiste no monitoramento da safra de verédo - 2016/ A estimativa da Conab, (abril/2016, 8°
levantamento), € de que o Brasil plantara acima milhdes de hectares de milho segunda safra e
de 2,1 milhdes de trigo além de expressivas amasias importantes culturas.

O propdsito do monitoramento € avaliar as condi@iaais das lavouras em decorréncia
de fatores agronémicos e de eventos climaticositese fim de auxiliar na pronta estimativa da
produtividade agricola nas principais regifes proms.

As condi¢des das lavouras séo analisadas pelebGoreevés do monitoramento espectral e
também de dados meteorolégicos e de campo qudamsem informacdes complementares,
auxiliando no aprimoramento das estimativas da ym@ad agricola nacional obtidas pela
Companhia.

Os recursos técnicos utilizados no segmento eshectue é o0 objeto deste
monitoramento, tém origem em imagens de satélitdizadas para calcular o Indice de
Vegetacdol{) das lavouras. Esse indice retrata as condictessala vegetacdo integrando os
efeitos dos eventos que afetam seu desenvolvimérd@ descricdo e fundamentos do IV na
Nota técnica ao final deste documento). As imagéosde 8 a 15 de maio.

2. Esclarecimentos sobre recursos e produto do mtoramento

Os recursos que servem de base nas analises ddigdesndas areas agricolas séo
apresentados nos seguintes formatos:

a) Mapas de anomalia do indice de vegetacdo das lavasrde graos- Mostram as
diferencas no desenvolvimento das lavouras da sdafra em relagdo a safra do ano
passado. Nestes mapas as anomalias do indice dgag@g sio calculadas a partir de
imagens de satélite. Para a geracdo dos mapasilsg@alas mascaras de cultivos que tém
por finalidade direcionar o monitoramento somerdeafas areas de uso agricola. Desta
forma, apenas as areas cultivadas séo coloridasnapas. As areas em tons de verde
indicam potencial de desenvolvimento das lavourgsersor ao normal. Os tons em
amarelo, vermelho e marrom sédo culturas com desememto inferior ao normal.
Entretanto, estes ultimos tons de cores podem tamb&responder as areas com
diferenca do calendario de plantio da presenteasafn relacdo as safras anteriores,
principalmente pela substituicdo de cultivaresid®s diferentes. Os mapas apresentados
cobrem individualmente cada um dos estados ondalizado o monitoramento.

Fonte: USDA/NASA/UMD - Projeto GLAM - http://peklgeog.umd.edu/glam/brazil.

b) Gréficos da quantificacdo de unidades de area (piRedas imagens, em funcéo de seus
valores de IV - Estes graficos, (denominados histogramas), tampéduzidos com
dados de satélite, mostram a situacdo das lavoarasfra atual, da safra anterior e da
meédia dos 6 ultimos anos (2011 a 2016), todas remnos periodos de monitoramento,
dos respectivos anos. O eixo vertical do gréfiqwesenta a quantidade (%) de pixels
(cada pixel corresponde a uma area de terreno @w®a X5250m) e no eixo horizontal sdo
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f)

indicados os valores de IV. Nestes graficos, ogimsamento da curva mais para a direita,
(maiores valores de 1V), indica melhores condigdesiesenvolvimento das lavouras no
periodo.

No texto relativo a este gréafico constac#@lculo ponderadmbtido a partir dos
dados da tabela que da origem ao histograma. @8 indicam, em termos
percentuais, o quanto a safra atual esta acimaanmda média dos 6 Ultimos anos e
também em relacdo a safra passada. A ponderacamaésimtese das informacdes do
grafico e tem como base as quantidades de areesltd® (representadas pelos pixels)
distribuidas nos diferentes valores de IV encoosaths imagens. Desta forma, areas com
maiores valores de IV tém maiores pesos.

Na base do gréafico consta também umaela-resumodos percentuais de areas
agricolas, dos respectivos anos safra, nas fadsmckos, médios e altos valores de IV.
Esta tabela € uma sintese numérica do conteudratiooy

Fonte: USDA/NASA/UMD - Projeto GLAM — http://peklgeog.umd.edu/glam/brazil.

Graficos da evolucéo temporal do desenvolvimento ddavouras- Também produzidos

a partir de imagens, mostram o comparativo da safral em relacdo a média dos 6
ultimos anos-safra e & safra passada. No eixaaksio indicados os valores de indice de
Vegetacdo alcancados pelas lavouras durante ass alels culturas. Ao longo do eixo

horizontal consta o periodo que cobre o ciclo cetapldos cultivos. Nas fases de
desenvolvimento da planta, floragéo e enchimentgrées as lavouras apresentam um IV
crescente atingindo o pico mais alto de valores apgere um pouco antes da fase de
maturacao. As curvas mais altas indicam maior paede produtividade da cultura.

No periodo de germinacgéo, as areas cultivadaseayess baixas respostas de IV,
por essa razdo, o ponto onde se inicia a ascerssigmaficos indica o comeco de
cobertura foliar, que acontece algumas semanascaplantio, variando de acordo com a
cultura. Quando a curva comeca a declinar temisigio da maturagéo das lavouras.

Nota 1 Linhas tracejadas nos graficos de evolugdo teahmmrrespondem aos
periodos em que o excesso de cobertura de nuvernmsaibilitou a obtencdo de dados de
satélite suficientes para o calculo ponderado doN¥ssas condigfes, estes trechos do
grafico podem néo ser adequados para comparaciiesaans-safra na regido.

Nota 2 No rodapé destes graficos consta uma tabela sdiasas das culturas que
sao identificadas por: P = plantio, G = germina¢®é,= desenvolvimento vegetativo, F =
floracdo, EG = enchimento de gréos; M = Maturac&b=ecolheita. Nesta tabela constam
também percentuais da evolugéo do IV relativos dian#os 6 Ultimos anos-safra e a safra
anterior.

Fonte: USDA/NASA/UMD - Projeto GLAM — http://pekkgeog.umd.edu/glam/brazil.

Graficos de chuvas diarias nos periodos do moniton@ento — S&o graficos que
mostram no eixo vertical o volume diario de chueaso eixo horizontal o periodo de
coleta dos dados.

Fonte: INMET.
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3. Monitoramento espectral

O foco principal desta edicdo consiste no monitersim do milho segunda safra e de

cultivos de inverno onde estejam em fase adequa@daopmonitoramento por satélite.

O monitoramento atual cobre parcialmente os estadoMT, GO, MS, PR, MG, SP e
MA. Visando a otimizacdo da analise, o monitorameét direcionado para as principais
mesorregides produtoras de graos nestes estadastigdo boa representatividade dos atuais

cultivos da safra brasileira de grédos 2015/2016.

Tabela 3.1 — Estados produtores de milho 22 safrige, e mesorregides monitoradas.

- Area em hectares Total (a+b)
Mesorregiao . -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Norte Mato-grossense - MT 2.359.362 2.359.362 19,2
2 Sudoeste de Mato Grosso do Sul - MS 1.241.273 9.357 1.250.630 10,2
3 Sul Goiano - GO 1.007.967 1.550 1.009.517 8,2
4 Oeste Paranaense - PR 737.998 131.437 869.435 7,1
5 Norte Central Paranaense - PR 533.138 192.153 725.292 5,9
6 Sudeste Mato-grossense - MT 597.953 597.953 4.9
7 Nordeste Mato-grossense - MT 487.184 487.184 4,0
8 Centro Ocidental Paranaense - PR 317.256 108.218 425.474 35
9 Norte Pioneiro Paranaense - PR 241.969 153.834 395.803 3,2
10 Centro Norte de Mato Grosso do Sul - MS 332.389 371 332.759 2,7
11 Leste Goiano— GO 185.349 4.448 189.797 15
12 Sul Maranhense - MA 187.266 187.266 1,5
13 Assis - SP 174.555 4.018 178.573 15
14 Noroeste Paranaense - PR 149.723 3.634 153.357 1,2
15 Noroeste de Minas - MG 111.378 1561 112.938 0,9
Total 15 mesorregides 8.664.761 610.580 9.275.341 75,5
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0

Fonte: BGE e CONAB

A seguir, consta a andlise das condi¢des agridamsnesorregioes monitoradas.
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3.1. Mato Grosso

Periodo monitorado: 8 a 15 de maio.

Tabela 3.1.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

x Area em hectares Total (a+b)
Mesorregiéo - :
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Norte Mato-grossense - MT 2.359.362 2.359.362 19,2
2 Sudeste Mato-grossense - MT 597.953 597.953 4,9
3 Nordeste Mato-grossense - MT 487.184 487.184 4,0
Total 3 mesorregides 3.444.499 3.444.499 28,0
Total Brasil 9.444.520 2.836.786]  12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.1.1 Mapas de anomalia do IV das lavouras de gré@m relacéo a safra passada.
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Fonte: Projeto GLAM/INMET

A ATOTAQUARI
CAMPOVERDE

4 GURATINGA

4 RONDONOPOLIS

As cores em amarelo, laranja, e marrom, no mapa,ramesbnde as atuais lavouras,
apresentam padrdo inferior ao ano passado. Pospaniliilidade hidrica em fases criticas dos
cultivos, principalmente do milho segunda safra,@incipal causa desta anomalia negativa. Em
branco estdo as areas com padrdo similar ao ardoantEm verde séo lavouras com padrdo
superior ao ano de 2015, possivelmente, de aregsamchuvas foram menos escassas.
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3.1.2. Gréficos de quantificacao de areas
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Fonte: Prbjeto GLAM

Visualmente, pelo deslocamento para a esquerdanltia Vermelha nos graficos acima,
constata-se padrao inferior dos atuais cultivosedginda safra.

As tabelas dos graficos de quantificacdo de aremtram que as relacbes dos percentuais
de lavouras com médias e altas respostas de I¥afdaatual / safra passada, sdo: 60% / 91% no
Norte; 46% / 96% no Nordeste e 63% / 87% no Sudé&Xteclui-se que, no estado do Mato
Grosso, a presente safra tem, em relacdo a sadsmgm uma menor quantidade de lavouras
respondendo com médios e altos valores de IV, emafu do déficit hidrico em expressiva
parcela das lavouras.

Os célculos ponderados de todas as areas agrimmiaseus respectivos valores de IV
indicam:

- Norte: 7% abaixo da média dos 6 ultimossam@6% abaixo da safra anterior;

- Nordeste: 16% abaixo da média dos 6 ultimos a2 abaixo da safra anterior;

- Sudeste: 6% abaixo da média dos 6 ultimos an@8eeabaixo da safra anterior.

Tabela 3.1.2 — Calculos ponderados do IV.
Mato Grosso
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3.1.3. Graficos de evolugéo temporal
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Fonte: Projeto GLAM

Os gréficos das 3 mesorregides mostram que désdes padrdes de desenvolvimento
das lavouras tem sido inferiores aos anos-safexiargs. Trata-se do reflexo da falta de chuvas
em boa parte do estado em periodo de muita dentdddaa das atuais lavouras de segunda

safra.

3.1.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de 11&/maio.
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Todas estacdes meteorologicas registraram fakh de chuvas na 12 quinzena de maio.
Na verdade, trata-se de estiagem prolongada desbgunda quinzena de marco. A pouca
disponibilidade hidrica, em grande parte das &agai€olas monitoradas, explica a reducdo nas
respostas do IV.
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3.2. Parana

Periodo monitorado: 8 a 15 de maio.

Tabela 3.2.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

x Area em hectares Total (a+b)
Mesorregiao - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Oeste Paranaense - PR 737.998 131.437 869.435 7,1
2 Norte Central Paranaense - PR 533.138 192.153 725.292 5,9
3 Centro Ocidental Paranaense - PR 317.256 108.218 425474 3,5
4 Norte Pioneiro Paranaense - PR 241.969 153.834 395.803 3,2
5 Noroeste Paranaense - PR 149.723 3.634 153.357 1,2
Total 5 mesorregides 1.980.085 589.276 2.569.361 20,9
Total Brasil 9.444.520 2.836.786 12.281.306 100,0
Fonte: BGE e CONAB

3.2.1 - Mapas de anomalia do IV das lavouras de gy em relagéo a safra passada.
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Fonte: Projeto GLAM/INMET

As areas com anomalia negativa, mostradas em eomaselo, marrom e vermelho nos
mapas podem ser em decorréncia da maturacdo do selpunda safra, possiveis atrasos no
inicio do plantio do trigo, e, principalmente, pekcassez de chuvas em abril. As areas em verde
mostram onde o IV das lavouras atuais, inclusiviévos de inverno, sdo superiores ao do ano
passado. A reserva hidrica do solo e também chewamaio contribuem para manutencéo de
areas nesse padrdo em relacdo a safra anterian éi€so, esse padrdo relaciona-se com a
substituicdo de culturas com o aumento da areailde mreducdo da area de trigo, e o cultivo do
milho realizado mais cedo na safra atual.
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3.2.2. (ﬂSﬁréficos de quantificacdo de areas.
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Fonte: Projéto GLAM

As tabelas dos gréaficos de quantificacéo de aremtram que os percentuais de lavouras
com médias e altas respostas de IV séo os seguapt@gste — 72% na atual safra contra 76% na
safra passada; b) Norte Central - 72% neste arteac6fi% no ano passado; c) Centro Ocidental —
71% em 2016 contra 72% em 2015 e; d) Norte Pion@B&o na atual safra contra 72% na safra
anterior; e) Noroeste, 72% em 2016 contra 79% no essado. Os complementos destes
percentuais sdo areas com baixas respostas de V.

Os calculos ponderados de todas as areas agriamitaseus respectivos valores de IV
indicam:

- Oeste: 4% abaixo da média dos 6 ultimos anos ak®ixo da safra anterior;

- Norte Central: 3% abaixo da média dos 6 ultimussae 2% abaixo da safra anterior;

- Centro Ocidental: 5% abaixo da média dos 6 Ukimwos e 4% abaixo da safra anterior.

- Norte Pioneiro: 1% acima da média dos 6 ultimussae 3% acima da safra anterior.

- Noroeste: 3% abaixo da média dos 6 ultimos ant abaixo da safra anterior.

Tabela 3.2.2 — Célculos ponderados do IV.

Parana
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3.2.3. Graficos de evolucao temporal
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Fonte: Projeto GLAM

No Oeste e no Centro Ocidental, a forte ascensdbna vermelha em marco pode
caracterizar uma antecipacao do plantio dos cultdde segunda safra em especial do milho.
Nestas duas regides observa-se forte queda dg |mingipalmente, agora em maio, que, em
parte, se deve a maturacdo do milho segunda stdrakem a falta de chuvas em abril. No Norte
Central teve uma reducao nas respostas do IV abdm abril devido a falta de chuvas, porém,
voltou a subir na quinzena seguinte. No Norte Riona linha vermelha mostra oscilagées
parecidas a safra anterior nos ultimos monitoraoseat no momento, atinge indice acima dos
anos-safra anteriores. No Noroeste os cultivosedarsla safra tiveram desenvolvimento parecido
ao ano passado até o inicio de abril. A partir dée constata-se queda na atividade
fotossintética. Essa queda do IV é explicada, jpalmente, pela estiagem de abril. Como os
solos na regido possuem predominancia de textwacdrarenosa, as lavouras sao mais
suscetiveis a estiagens.
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3.2.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de 4°5 de maio.
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As estacOes meteoroldgicas das regides monitonaolaBarana registraram variados e
volumes de chuva no periodo do monitoramento. Qtadaes estacdes registraram chuvas nos
dias 8, 9 e 10 de maio. Essas chuvas podem favdasceiras em desenvolvimento.
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3.3. Goias

Periodo monitorado: 8 a 15 de maio.

Tabela 3.3.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

. Area em hectares Total (a+h)
Mesorregiao - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Sul Goiano - GO 1.007.967 1.550 1.009.517 8,2
2 Leste Goiano — GO 185.349 4.448 189.797 15
Total 2 mesorregides 1.193.316 5.998 1.199.314 9.8
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.3.1 Mapa de anomalia do IV das lavouras de graesn relagao a safra passada.
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O predominio das cores amarelo, marrom e vermeltostra onde as areas agricolas
apresentam padrdo de desenvolvimento inferior ao massado. A escassez de chuvas € a
principal causa desta anomalia negativa. As lawde milho segunda safra plantado fora da
janela ideal de semeadura sdo as areas mais p@e@alizAreas em branco estdo com padréo
similar a safra passada. Em verde, em menor gaaetjdestdo as lavouras com padrédo atual
acima do ano anterior.
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3.3.2. Gréficos de quantificacéo de areas
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Fonte: Projeto GLAM

As tabelas dos graficos de quantificacdo de amezstram, que no Sul Goiano, a atual
safra tem 60% de suas lavouras com meédias e affpestas de IV contra 91% no mesmo periodo
do ano passado. No Leste sédo 64% da atual saftiea &#% no mesmo periodo do ano anterior.
Consequentemente, a safra atual tem, nas 2 regi@és,lavouras em baixo padrdo que a safra
passada teve no mesmo periodo. Em sintese, ofosgbaunderados, integrando todas as faixas de
valores de IV e seus respectivos percentuais deitag, indicam:

- Sul, 8% abaixo da média dos 6 ultimos anos e 4F&xo da safra passada.

- Leste, 8% abaixo da média dos 6 ultimos and¥e &vaixo da safra passada.

Tabela 3.3.2 — Célculos ponderados do IV.
Goias

3.3.3. Graficos de evolugéo temporal
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Fonte: Projeto GLAM
Nos graficos acima, o tracado da linha vermelteaxabdos anos anteriores, desde marco,
mostra forte reducéo do padrao de desenvolvimergdayouras da atual safra, principalmente do

milho de segunda safra. Reflexo da falta de chuvgeriodo de grande demanda de agua pelas
plantacdes.
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3.3.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de 4°5 de maio.

CRISTALINA (0 mm) FORMOSA (0 mm) JATAI (4 mm)
B B £
E E E
g g g
= = =
2 2 2
£ £ £
50 50 50
o01/05/2016 15/05/2016 o01/05/2016 15/05/2016 DimspnTA 18I0SP01R
MINEIROS (1 mm)
LUZIANIA (0 mm) MORRINHOS (0 mm)
150
Also ,_,150 E
E E E
E E °
E g
= = T
2 -3 @
=
a a 50
50 50
00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 %1/0572016 15/05/2016
001/05/2016 15/05/2016 o01/05/2016 15/05/2016
PARAUNA (0.4 mm) PIRENOPOLIS (0 mm) POSSE (0 mm)
B £ B
E E E
g 3
MIDD' g]_oo gluo
g £ £
) s s
2 2 2
& & &
so0 so
D()1/05/2016 15/05/2016 o01/05/2016 15/05/2016 q:ll/O.’:/ZDlG 15/05/2016
RIO VERDE (9.2 mm) SILVANIA (0 mm)
H H
E E
° °
g g
£ 100 £ 100
£ £
& &
.
00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 [] oo oo oo 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00
q:ll/O.’:/ZDlG 15/05/2016 q:ll/O.’:/ZDlG 15/05/2016

As estacOes meteoroldgicas das regides monitordgaasegistraram chuvas no periodo do
monitoramento. Os dados de satélite indicam qudta de chuvas afetou os cultivos de segunda
safra, em especial o milho.

21

Boletim Monitoramento Agricola, Brasilia, v. 05,0%, Mai. 2016



3.4. Mato Grosso do Sul

Periodo monitorado: 8 a 15 de maio.

Tabela 3.4.1 — Mesorregides monitoradas no estado.

x Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Sudoeste de Mato Grosso do Sul - MS 1.241.273 9.357 1.250.630 10,2
2 Centro Norte de Mato Grosso do Sul - MS 332.389 371 332.759 27
Total 2 mesorregides 1.573.662 9.728 1.583.390 12,9
Total Brasil 9.444.520 2.836.786] 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.4.1 Mapas de anomalia do IV das lavouras de gra@m relacdo a safra passada.
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Os mapas acima mostram predominio das areas emelareanarrom indicando que, em
média, as atuais lavouras respondem com IV infea@oano passado. Esta condicdo decorre do
atraso no inicio do plantio do milho na regido Sagfe e da escassez de chuvas e temperaturas
elevadas em grande parte do estado. Os municipidsad Moreira, Ponta Pora, Laguna Carapa,
Caarap6 e vizinhos sdo os mais afetados. Em vaodéreas onde os cultivos de 22 safra estdo, no
momento, com IV superiores ao do ano passado.
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3.4.2. Gréficos de quantificacdo de areas
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Fonte: Projeto GLAM

O tracado da linha vermelha nos gréficos de diieatBo de areas mostra que: no
Sudoeste a safra atual tem 63% de suas lavourasnéalins e altos valores de IV contra 82% no
mesmo periodo do ano passado e; no Centro Norterosspondentes percentuais sdo 77% da
safra atual contra 83% da safra passada. Em sioesgélculos ponderados, integrando todas as
faixas de valores de IV e seus respectivos peraendie lavouras, indicam:

- Sudoeste: 7% abaixo da média dos 6 ultimos ai@%eabaixo da safra passada.

- Centro Norte: 1% abaixo da média da média doKiias anos e 7% abaixo da safra
passada.

Tabela 3.4.2 — Célculos ponderados do IV.
Mato Grosso do Sul

3.4.3. Graficos de evolugéo temporal
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Fonte: Projeto GLAM
O tracado dos ultimos trechos da linha vermelbaixa dos anos anteriores desde o inicio

de marcgo, mostra que a atual safra tem comportanm&ietrior aos das safras passadas. A falta de
chuvas em abril e comeco de maio afetaram o des@memto dos cultivos de segunda safra.
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3.4.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de 4°5 de maio.
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As estacdes meteorologicas das regibes monitonadastraram variados volumes de
chuvas no periodo do monitoramento. Essas chuvadenpofavorecer lavouras em
desenvolvimento.
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3.5. Minas Gerais
Periodo monitorado: 8 a 15 de maio.

Tabela 3.5.1 — Mesorregido monitorada no estado.

x Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Noroeste de Minas - MG 111.378 1.561 112.938 0,9
Total Mesorregido 111.378 1.561 112.938 0,9
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.5.1 Mapa de anomalia do IV das lavouras de graesn relacéo a safra passada.
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O mapa mostra predominio de areas em amarelmjdaeamarrom. S&o lavouras com
anomalia negativa da safra atual em relacdo apassado. A falta de chuva é a principal causa
desta reducédo do padréo de desenvolvimento da sdfral Em verde s&o cultivos de segunda
safra menos afetados pela estiagem e também auitingados.
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3.5.2. Gréfico de quantificacédo de areas
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Fonte: Projeto GLAM

No grafico acima a linha vermelha mais deslocata p esquerda em relacdo as demais
indica que a atual safra tem uma maior quantidad&weburas com baixas respostas de IV em
comparagao aos outros anos-safra. Em termos peatenie lavouras com médios e altos valores
de IV a tabela mostra que a atual safra tem 68%ra&@#% da safra passada. Em sintese, os
calculos ponderados, integrando todas as faixaaldees de IV e seus respectivos percentuais de
lavouras, indicam: 7% abaixo da média dos 6 Ultierass e 17% abaixo da safra passada.

3.5.3. Gréfico de evolucao temporal
NOROESTE DE MINAS

B Safra Atual
B Safra Anterior
W Média (2011-2016)

075
|

Indice de Vegetagao
0.55 0.85
! I

045
|

0.35
|

I T T I T T T I T T T I T T T T T T T T T T T T T 1
16ffan 01ifev 17ffev 04/mar 20/mar O5fabr 21fahr OFimai 23/mai 08fjun 24/jun 10/jul 264jul

2% Safra P P G/IDV oV DVIF FIEG EG EG EG EG/M MiC c C

Fonte: Projeto GLAM

No gréafico acima, o tracado da linha vermelhaja@bdas demais desde margco, mostra
que, no geral, as lavouras da presente safra vedo tatividade de fotossintese inferior aos
demais anos-safra.
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3.5.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de 4°5 de maio/16.
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As estacbes meteorologicas registraram ausénda te chuvas no periodo do
monitoramento. Os baixos indices pluviométricos v@&@mprometendo o desenvolvimento das
lavouras desta regiéo.
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3.6. Sao Paulo
Periodo monitorado: 8 a 15 de maio.

Tabela 3.6.1 — Mesorregido monitorada no estado.

. Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Assis - SP 174.555 4.018 178.573 15
Total Mesorregido 174,555 4.018 178.573 15
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0
Fonte: BGE e CONAB

3.6.1 Mapas de anomalia do IV das lavouras de gré@m relacdo a safra passada.
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O mapa mostra um pequeno predominio de areas arelamlaranja e marrom. Sao
lavouras com anomalia negativa da safra atual émgde ao ano passado. O clima um pouco
desfavoravel (falta de chuvas em abril) pode @w si principal causa das baixas respostas de IV
nestas areas. Em branco sdo cultivos com padraeltsme a safra passada. Em verde séo
lavouras de segunda safra menos afetadas pelgessteaeventualmente areas irrigadas.
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3.6.2. Gréfico de quantificacédo de areas
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Fonte: Projeto GLAM

A tabela do gréfico de quantificacdo de areas maagie a atual safra tem 79% de suas
lavouras com médios e altos valores de IV contfd 82 safra passada. Em sintese, os calculos
ponderados, integrando todas as faixas de valoge$vde seus respectivos percentuais de
lavouras, indicam: 2% acima da média dos 6 Ultiemass e 2% abaixo da safra passada.

3.6.3. Grafico de evolucao temporal
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Fonte: Projeto GLAM

O tracado da linha vermelha no grafico acima raogtre a atual safra teve padrdo de
desenvolvimento melhor que no ano anterior no dertte meados de marco a meados de abiril.
Na quinzena seguinte teve uma queda levando a drA@aferior aos anos-safra anteriores. No
momento reage positivamente conforme indica a Bstensao do ultimo trecho da linha.
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3.6.4. Grafico de chuvas diarias no periodo de 1°1% de maio/16.
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A estacdo meteorologica de Ourinhos registrou &lapenas no dia 10 de maio.
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3.7. Maranhéao

Periodo monitorado: 8 a 15 de maio.

Tabela 3.7.1 — Mesorregido monitorada no estado.

. x Area em hectares Total (a+b)
Mesorregido - -
Milho 22 (a) Trigo (b) (ha) (%)
1 Sul Maranhense - MA 187.266 187.266 1,5
Total Mesorregido 187.266 0 187.266 15
Total Brasil 9.444.520 2.836.786| 12.281.306 100,0
Fonte: IBGE e CONAB

3.7.1 Mapas de anomalia do IV das lavouras de gré@m relacdo a safra passada.
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O mapa mostra predominio de areas em amarelmjdaeamarrom. S&o lavouras com
anomalia negativa da safra atual em relacdo apassado. O clima desfavoravel pode ter sido a
principal causa das baixas respostas de IV nestas.4&Em branco sdo cultivos com padrédo
semelhante a safra passada. Em verde sdo lavausagdnda safra menos afetadas pela estiagem
e eventualmente areas irrigadas.
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3.7.2. Grafico de quantificacao de areas
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A tabela do gréfico de quantificacdo de areas maagie a atual safra tem 71% de suas
lavouras com médios e altos valores de IV contfd 8a safra passada. Em sintese, os calculos
ponderados, integrando todas as faixas de valoze$Vde seus respectivos percentuais de
lavouras, indicam: 4% abaixo da média dos 6 ultiarass e 12% abaixo da safra passada.

3.7.3. Gréfico de evolucao temporal
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Fonte: Projeto GLAM

No gréfico acima, o tracado da linha vermelhajpabdas demais desde o inicio de marco
mostra que no geral, as lavouras da presente safraiendo comportamento inferior aos demais
anos-safra.

32

Boletim Monitoramento Agricola, Brasilia, v. 05,0%, Mai. 2016



3.7.4. Graficos de chuvas diarias no periodo de 4°5 de maio/16.
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Baixos volumes de chuva foram registrados pelag@&ss meteorologicas da regido no
periodo do monitoramento. O déficit hidrico teveitefnegativo sobre as lavouras.

4. Conclusao

Devido a grande diversidade das condicOes cliamticdas praticas agricolas e das
aptiddes dos solos no territorio nacional, constatgrande variacdo dos periodos de plantio, dos
padrées de desenvolvimento e também dos ciclosullasas, entre as regides.

Os dados de satélite registraram com fidelidadeoaslicdes agricolas no periodo do
monitoramento.

No Mato Grosso, a escassez de chuvas em variaBesedo estado vem inibindo a
atividade fotossintética de parte dos cultivos elguada safra. Os dados de satélite comprovam
este efeito em grande parte das lavouras.

No Parana, estiagens, em abril, provocaram efeitggmtivos sobre as lavouras com
impactos a lavouras em fases reprodutivas, primgrate, do milho segunda safra e atraso no
plantio do trigo, que ainda ndo apresentou coleeffmirar suficiente para o monitoramento por
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satélite. No entanto, a ocorréncia de chuvas emo n@ode favorecer lavouras em
desenvolvimento. No Norte Pioneiro, 0 aumento abickde Vegetacdo acima da safra anterior
indicou recuperacao. A queda do IV em maio, prizogente nas mesorregides Oeste e Centro
Ocidental, também se relacionou a lavouras em englore colheita.

Em Goias, estiagens prolongadas no periodo emgjoeltivos de segunda safra tém forte
demanda por 4gua implicaram penalizacbes as pi@#aEato confirmado pelos baixos valores
de IV registrados por satélite.

No Mato Grosso do Sul, os baixos indices pluvioiwgs vém comprometendo o
desenvolvimento dos cultivos de segunda safra,oco& indicam os dados de satélite, pelas
baixas respostas do IV em grande parte do estasi@nbhnto, a ocorréncia de chuvas em maio
pode favorecer lavouras em desenvolvimento.

Em Minas Gerais, a falta de chuva é a principalsaada reducdo do padrdo de
desenvolvimento da atual safra.

Em Assis, Sao Paulo, o clima foi desfavoravel emil glra as lavouras atuais devido a
falta de chuvas. Isso € a principal causa dos bgrdroes de desenvolvimento dos cultivos. No
entanto, o forte aumento do IV indicou recuperagaanaio.

No Maranhdo, houve atraso no plantio, e as congiglienaticas desfavoraveis vém
prejudicando a maior parte das lavouras.
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Nota técnica - Fundamentos do monitoramento agricola com bassn imagens de satélites

O monitoramento das lavouras utilizando imagensalélites fundamenta-se no comportamento
natural das culturas em relacdo a luz solar int&dsobre a mesma. Toda planta saudavel e em badoest
de desenvolvimento, absorve grande parcela daisizel como energia para o processo da fotossintese.
Retida no interior das folhas, apenas uma pequercelp dessa faixa do espectro de luz é refletdta p
vegetacdo. No caso dos cereais, a fotossintestedsdnem plantas saudaveis durante os periodos de
desenvolvimento vegetativo, floracao/formacao ¢hges e enchimento de graos.

Nessas mesmas condi¢cdes, a planta se comportaadeiran oposta em relagdo aos raios
infravermelhosprovenientes do sol: reflete-os fortemente! Quansis saudavel e melhor o estado de
desenvolvimento da cultura, maior sera a diferargee as intensidades da luz refletida pela plards,
duas faixas mencionadas.

O efeito deste comportamento da planta, tambérhemitio como resposta espectral, € captado
pelos sensores dos satélites, através das diferenemsidades destas duas faixas do espectrzd®lu
sensor decompde a luz que chega até ele e geramagam para cada uma das faixas do espectro. Por
meio de processamento digital destas duas imagbtén-se uma terceira imagem denominada indice de
Vegetacao (IV). O resultado registrado nesta teadgiagem, que tem relacao direta com a fotossimtas
vegetacdo, retrata o estado de saude da plantatdumaior for o valor do IV mais promissora sera a
expectativa do potencial de produtividade das |sasu

Pela possibilidade de se repetir esse procesgoeintemente, este modelo é adequado para avaliar
0 potencial de rendimento de culturas monitorarglcemtinuamente nos periodos das safras. O satélite
utilizado no presente monitoramento tem frequédi@da de captacao de imagens.

O indice de Vegetacao (IV) utilizado neste docuimenobtido do Monitoramento Agricola Global
(USDA / NASA / UMD - projeto GLAM), disponivel nanternet. Para o célculo do IV séo utilizadas
imagens MODIS coletadas diariamente para geracamiaposicdes a cada 16 dias. Entre as vantagens
em se utilizar o monitoramento realizado pelo GLA8f&0: a) a abrangéncia espacial — cobre todosspais
produtores, sendo que, no caso do Brasil, fornetalthmento em nivel de mesorregido, o que permite
monitorar todas as areas das culturas de intergsadiltragem das areas agricolas - pelo usodkraras
de cultivo, o monitoramento cobre somente as adeasfetivo uso agricola; c) a alta frequéncia de
imageamento dos satélites, disponibilizando infgdea de forma continuada e quase em tempo real; d)
fato dos mapas e gréficos disponiveis retrataremeais efeitos das condicdes climaticas, sanit&@ias
tratos culturais sobre as lavouras; e) a ndo er@ntia de carater pessoal nas informacdes, ewitand
influéncias de interesses particulares; f) a pdsidlde de avaliagdo das anomalias da safra atmal e
relacdo a média histérica e as safras anteriores.

Nota: Existem véarios métodos para célculo de éwlide vegetacdo. Para o monitoramento em
pauta foi utilizado o indice de Vegetacéo por Bifeza Normalizada (IVDN ou NDVI - sigla em inglés).
Cada pixel da imagem IVDN é calculado a partir dogespondentes pixels das imagenvidévele do
infravermelhopela seguinte formula:

IVDN = (Pixi, — Pixis) / (PiXin + PiXvis)
Onde: Pix, € o valor do pixel da imagem ddravermelhoe

Pixvis € 0 valor do pixel da imagem disivel

Os valores sdo proporcionais a intensidade dguazhega ao sensor.

Matematicamente o IVDN varia de -1 a 1. Feicdegstres nao cobertas por vegetacao, tais como
solos, rochas e &agua, respondem com valores miigssha@té mesmo negativos. Lavouras respondem

normalmente com valores entre 0,2 quando a foties&ré muito baixa e 0,95 quando a vegetagéo esta
com bom padrao de desenvolvimento e, portanto,altantaxa fotossintética, (Huete e outros, 1999).
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O site do GLAM disponibiliza também o NDWI que édice de disponibilidade de dgua no solo.
Para fins do monitoramento agricola este indicaefme recursos similares ao NDVI, por isso ndo foi
utilizado neste monitoramento.
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